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В условиях цифровой медиасреды, социальных сетей и новых форм общественного
давления (например, практик публичной «отмены») можно свидетельствовать в дискурсе
расхождение декларируемых ценностей и тех, по которым общество функционирует, ста-
новится особенно заметным. В связи с этим возникает методологическая задача: каким
образом выявлять реальные ценностные основания дискурсов, если они не всегда прямо
артикулируются их участниками.

Актуальность аксиологического анализа для современного права связана с тем, что
правовые нормы формируются и интерпретируются в контексте социально значимых цен-
ностей [2]. Эти ценности могут выступать как источником легитимации права, так и фак-
тором его трансформации. Поэтому анализ ценностных оснований дискурсов становится
важным инструментом понимания процессов формирования правовых и политических
норм.

В данной работе предлагается метод выявления ценностных оснований социальных
дискурсов, который условно обозначен как «матрица дискурсивной метааксиологии». Ме-
тод основан на принципах дискурс-анализа [1] и направлен на выявление мета-ценности,
лежащей в основании конкретного дискурсивного события.

Особенность предложенного подхода состоит в том, что ценность определяется не через
прямое определение её содержания [5; 6]. Напротив, используется негативно-дифференциальный
принцип, согласно которому ценностная ориентация выявляется через последовательное
исключение нерелевантных ценностных категорий [4]. Иными словами, анализ строится
не вокруг вопроса «что такое данная ценность», а вокруг процедуры «к каким ценностям
данный дискурс не стремится».

Инструментом анализа выступает матрица, состоящая из трёх основных элементов.
Первый столбец содержит перечень базовых ценностных категорий (например: справедли-
вость, свобода, безопасность, здоровье и др.). Во втором столбце фиксируется отношение
анализируемого события к данной ценности: либо «нет» (если событие не ориентировано
на данную ценность), либо «стремится к» (если обнаруживается соответствующая направ-
ленность). В третьем столбце указывается аргумент, основанный на наблюдаемых фактах
дискурсивной практики.

В процессе анализа конкретное событие последовательно сопоставляется с набором
ценностных категорий. В результате формируется аксиологическое поле, в котором ис-
ключаются нерелевантные ценности и выделяется область ценностной направленности.
Данная область интерпретируется как мета-ценность, определяющая структуру рассмат-
риваемого дискурса.

Для демонстрации работы матрицы надлежит взять публичный медиадискурс, свя-
занный с социальным конфликтом, добавить в матрицу произвольное число ценностных
категорий (чем больше – тем точнее результат). Результаты покажет какие ценностные
категории не относятся к рассматриваемому дискурсу, а какие составляют направленность
дискурса к итоговому аксиологическому полю.
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Предложенная матрица дискурсивной метааксиологии позволяет формализовать про-
цедуру выявления ценностных оснований социальных дискурсов и тем самым снизить
степень интерпретационной произвольности в аксиологическом анализе. В перспективе
данный метод может применяться для исследования политических и правовых дискур-
сов, а также использоваться в более масштабных исследованиях с привлечением методов
автоматизированного анализа данных.
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