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Известно, что память переходит из кратковременной формы в долговременную и мо-
жет храниться в таком состоянии довольно продолжительное время. Данный феномен
называется консолидацией памяти. Консолидированная память может реорганизоваться
или дестабилизироваться. Процесс, когда реактивированная лабильная память стабили-
зируется, называется реконсолидацией памяти [1]. Реактивация памяти невозможна без
напоминания, поскольку она связано с появлением периода чувствительности к блока-
торам белкового синтеза [2]. Было показано, что локальная инъекция анизомицина при
напоминании, разрушает память, либо способность к воспроизведению [3]. Для выясне-
ния дифференциации латентности захвата пищи при реконсолидации УР аверзии был
проведен эксперимент на улитках вида Helix lucorum. Через день после обучения аверзии
была проведена процедура напоминания. После, первой группе была сделана инъекция
ФР, а второй инъекция АН. В обстановке на плоскости проводилось тестирование с ис-
пользованием условного стимула (огурца) и дифференцирующего стимула (моркови). На
следующий день вновь было проведено тестирование на плоскости. Группа улиток, ко-
торой кололся АН, вновь начала реагировать на кусок огурца. Это говорит о том, что
у животных произошло забывание УР аверзии на пищу. При этом, первая группа ули-
ток, по-прежнему продолжала отказываться от пищи, следовательно, можно убедиться,
что контрольная инъекция ФР не вызывает изменений в памяти улиток. В обеих груп-
пах, латентность захвата УС была больше, чем латентность захвата ДС. Это доказывает
специфичность аверзии на тип пищи.
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