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В русском языке наблюдается иерархия согласования по лицу. Если в состав сочиненного подлежащего входит местоимение 1 или 2 лица, то личное значение глагольной формы определяется этим местоимением (1)‑(2). Если сочиненное подлежащее состоит из местоимений 1 и 2 лица, то выбирается согласование по 1 лицу (3).
(1)
Я и он придём.

[РГ 1980: 244]
(2)
Ты и твои родные не едете.

[РГ 1980: 244]
(3)
Ни я, ни ты не едем.

[РГ 1980: 244]
Действие иерархии согласования по лицу наблюдается и в некоторых других индоевропейских языках: словенском [Corbett 2006], словацком и испанском [Dalrymple, Kaplan 2000].
Тем не менее, иерархия согласования по лицу в русском языке может быть нарушена в некоторых случаях. Очевидный случай нарушения иерархии представляют собой конструкции с препозицией глагола, в которых согласование может происходить только с первым конъюнктом (4). Кроме того, иерархия согласования может нарушаться при некоторых двойных сочинительных союзах (5). Наконец, личному согласованию по правилам иерархии может препятствовать семантическая разнородность конъюнктов (6).
(4)
Остаются учителя старших классов и ты.

[Пекелис 2013]
(5)
Но гораздо лучше, когда не только ты, но и другие считают / *считаете тебя красивой.

[Пекелис 2013]
(6)
Его погубит / *погубите любовь к выпивке и ты.

[Санников 2008: 161]
В качестве пилотного исследования взаимодействия иерархии согласования по лицу с взаимным расположением конъюнктов и предиката нами были проведены два эксперимента. Методика проведенных экспериментов заключалась в оценке приемлемости предложений по шкале Ликерта от 1 до 7. В качестве независимых переменных выступали позиция глагола ― препозиция или постпозиция ― и признаки согласуемого глагола. Первый эксперимент содержал предложения с глаголом в непрошедшем времени, а второй ― предложения с глаголом в прошедшем времени. Таким образом, в первом эксперименте глаголы в стимульных предложениях выступали в четырех различных формах, а во втором эксперименте ― в двух различных формах. Сочиненное подлежащее в экспериментальных предложениях имело вид я и Вася: первым конъюнктом выступало местоимение я, в качестве второго конъюнкта использовалось имя собственное мужского рода. Расстояние от сочиненного подлежащего до глагола было минимальным. Кроме того, в стимульных предложениях мы использовали только неэргативные предикаты, соблюдая при этом баланс по совершенному и несовершенному виду. Филлеры делились на грамматичные и неграмматичные, соотношение филлеров к экспериментальным предложениям составляло 1:1. В грамматичных филлерах сочиненное подлежащее состояло из двух имен собственных мужского рода, глагольное согласование с которым осуществлялось по (3 лицу) множественному числу. Неграмматичные филлеры в эксперименте с непрошедшим временем были представлены конструкциями, где оба конъюнкта были выражены именами собственными мужского рода, а согласование содержало явную ошибку (например, Вася и Петя придём на вечеринку). Неграмматичные филлерные предложения в эксперименте с прошедшим временем содержали ошибку в предложном управлении (например, Вася и Петя нырнули над прорубь). Примеры блоков стимульных предложений для первого и второго экспериментов представлены в Таблице 1.
Таблица 1. Пример блока стимульных предложений для двух экспериментов
	для непрошедшего времени
	для прошедшего времени

	Я и Вася приду на вечеринку.
	Я и Вася приду на вечеринку.

	Я и Вася придём на вечеринку.
	

	Я и Вася придёт на вечеринку.
	Я и Вася придём на вечеринку.

	Я и Вася придут на вечеринку.
	

	На вечеринку приду я и Вася.
	Я и Вася придёт на вечеринку.

	На вечеринку придём я и Вася.
	

	На вечеринку придёт я и Вася.
	Я и Вася придут на вечеринку.

	На вечеринку придут я и Вася.
	


В эксперименте с непрошедшим временем наиболее высокие оценки во всех типах предложений ожидаемо получило согласование по 1 лицу множественному числу. Согласование по 1 лицу единственному числу также оценивалось достаточно высоко в конструкциях с препозицией глагола; при постпозиции глагола оно оценивалось на уровне неграмматичных филлеров. Оценки для согласования по 3 лицу единственному числу во всех предложениях также не отличаются от оценок неграмматичных филлеров. Примечательно, что выше неграмматичных филлеров оценивалось согласование по 3 лицу множественному числу. Предложения с таким согласованием можно найти и в НКРЯ:
(7)
Тут, в темном лесу фирм-однодневок, ты и твои люди прячут свой миллион.

[НКРЯ. Андрей Рубанов. Сажайте, и вырастет (2005)]
В эксперименте с прошедшим временем наиболее высокие оценки во всех типах предложений получило согласование по множественному числу. Интересно, что при препозиции глагола согласование по единственному числу оценивается существенно ниже, нежели согласование по множественному числу, но при этом оценки для него значимо отличаются от оценок неграмматичных филлеров.
Таким образом, среди нетривиальных результатов эксперимента можно выделить возможность согласования по 3 лицу множественному числу и падение оценок согласования только с первым конъюнктом при переходе к прошедшему времени. Помимо анализа количественных оценок, в докладе будут представлены данные о времени чтения различных типов предложений.
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