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Конгресс депутатов - нижняя палата испанского парламента. В настоящее время его формируют 350 депутатов XIV легислатуры, которые были избраны по результатам всеобщего голосования 10 ноября 2019 года. Члены испанского Конгресса депутатов делятся на два противоборствующих политических блока - партии PP и VOX с одной стороны, партии PSOE, Podemos и все остальные – с другой. 
Задача настоящего исследования – выявить соотношение информативности и экспрессивности в выступлениях испанских депутатов в ходе парламентских дебатов и установить причины такого соотношения.
В ходе исследования был проведен анализ используемых депутатами видов аргументации, используемых для выражения своей точки зрения и осуществления своих целей в ходе политических дебатов, а также анализ историко-политического контекста выступления. На необходимость привлечения в анализ ораторской речи условий произнесения речи указывают В.В. Виноградов и В.В. Смолененкова, так как они «ограничивают ритора в его выборе этической, логической и эмоциональной аргументации» [Смолененкова: 108]. Материал исследования – 15 дебатов в формате вопросов, адресованных к главе правительства, заместителям главы правительства и министрам, а также 5 дебатов в формате интерпелляции. 

В результате исследования были сделаны следующие выводы:   
1. В дебатах, участники которых принадлежат к противоборствующим политическим блокам, на первый план выходит агональная функция политического дискурса – «инициирование и разрешение социального конфликта, выражение несогласия и протеста против действий властей» [Шейгал: 35]. На основе проанализированных текстов можно сделать вывод о том, что агональная функция в политическом дискурсе парламентских дебатов осуществляется преимущественно при помощи эмоциональной аргументации. Однако эмоциональная аргументация, не подтвержденная фактами, выглядит как необоснованное обвинение. Так, например, в речи депутата партии PP Теородо Гарсии Эгеа обвинения, адресованные второму заместителю главы правительства, аргументируются лишь апелляцией к словам неких граждан (No lo digo yo, lo dicen los ciudadanos) или к некоему рабочему (no lo digo yo, se lo dice un trabajador cabreado con su gestión). 
2. Участники политических дебатов в испанском Конгрессе стремятся к объединению стратегий рациональной и эмоциональной аргументации, делая упор на последнюю, что обусловлено особенностями аудитории. Политические дебаты имеют две различных аудитории – с одной стороны, это депутаты и министры, члены испанского Конгресса, с другой – народ, избиратели. Для достижения главной цели политических дебатов – борьбы за власть – политики используют стратегии сохранения собственного лица и дискредитации оппонента. В целях дискредитации оппонента в глазах других членов нижней палаты испанского парламента и избирателей эффективнее оказывается совокупность методов рациональной и эмоциональной аргументации. Так, например, речь депутата Касадо Бланко, председателя партии PP в дебатах с главой правительства Педро Санчесом, представителем партии PSOE, композиционно построена по принципу «от общего к частному». В первой части речи депутата преобладают эмоциональные аргументы, обвинения оппонента во лжи достаточно экспрессивны: Касадо Бланко использует такие приемы, как преувеличение (un millón de familias haciendo las colas del hambre), номинации лексико-семантического поля лжи и недостоверности (usted no dice la verdad no al médico; usted oculta que). Во второй части речи оратор переходит к конкретным аргументам, в процессе раскрытия каждого из которых Касадо Бланко фактические данные, которые являются основой рациональной аргументации, облекает в эмоциональную, драматически окрашенную форму: Oiga, por cierto, si usted pedía dimisiones cuando la luz subía un 8%, ¿por qué no dimite usted cuando sube un 200%?
В проанализированных выступлениях членов испанского парламента было выявлено преобладание эмоциональной аргументации над рациональной, в связи с чем можно сделать вывод о том, что члены испанского Конгресса считают эмоции более действенным методом воздействия на аудиторию, чем факты. В то же время, эмоциональная аргументация, не подкрепленная рациональными доводами, оказывается ненадежной, голословной. Кроме того, вследствие неоднородности аудитории политических дебатов ораторы стремятся объединять в своих выступлениях методы рациональной и эмоциональной аргументации, причем эмоциональная аргументация направлена в большей степени на избирателей, а рациональная – на членов испанского Конгресса. 
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