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Ценность сравнительного анализа российского законодательства с зарубежным отмечалась многими исследователями. Так, по мнению И.К. Дзуцева, охрана семьи и несовершеннолетних уголовно-правовыми средствами в разных странах варьируется в зависимости от социального уклада и юридических традиций общества, но в том или ином виде такая охрана присутствует в законодательстве всех развитых стран [109, с. 73].

Значение, которое имеет охрана интересов несовершеннолетних в правовых системах зарубежных государств, находит свое первоочередное отражение в уголовном законодательстве. Характерной чертой уголовных кодексов Германии, Испании, Швейцарии, Голландии, Китая, Франции, США является то, что они не предусматривают самостоятельной главы о преступлениях против несовершеннолетних. 

В то же время в них можно выделить самостоятельную группу норм, направленных на защиту несовершеннолетнего от вовлечения его в преступную деятельность. Так, УК Голландии в разделе 5 «Преступления против общественного порядка» содержит ст. 131, согласно которой «лицо, которое публично, устно либо в письменной форме, либо с помощью изображения подстрекает другое лицо или других лиц к совершению любого уголовного правонарушения и акта насилия против властей» [84].

Близкое к российскому закону положение содержится в § 115.00 УК штата Нью-Йорк. Ответственность за подстрекательство любого лица к совершению какого-либо правонарушения, за сговор на совершение преступления с одним или более лицами. При этом ответственность виновного зависит от возраста лица, которое склоняют к правонарушению или с которым «сговариваются», а также степени опасности совершаемого преступления [71, с. 204].

Особого интереса заслуживает УК Китая, который  в отличие от УК РФ, не проводит разграничения по возрасту потерпевшего [109, с. 75]. Так, «обучение способам преступной деятельности» в соответствии со ст. 295 УК Китая в зависимости от наличия и характера отягчающих обстоятельств, влечет лишение свободы на срок от 5 лет и вплоть до смертной казни независимо от возраста обучаемых лиц. Похожая статья 150 УК РФ «Вовлечение несовершеннолетнего в совершение преступления» предусматривает лишение свободы на срок до 8 лет и пострадавшим по ней может являться только несовершеннолетний [86].

УК Турции в книге второй Разделе 5 главе 1 ст. 311 вовлечение отображено в виде подстрекательства: «Если лицо, публично подстрекающее к совершению правонарушения, наказывается, если в результате этих преступных действий было совершено правонарушение или попытка к его совершению, наравне с основными правонарушителями» [71, с. 206]. Как видно, здесь речь идет о правонарушении, но из того какое турецкий законодатель придает этому феномену значение вытекает, что подразумевается им весь перечень нарушений законодательства, в том числе и уголовно-правовых запретов.

Аналогичные объединенные нормы за вовлечение несовершеннолетних в преступную и антиобщественную деятельность содержатся в главе 26 УК Польши, в разделе 14 «Преступления против общественной нравственности» УК Голландии и т.д. [71, с. 204].

Уголовным кодексом Испании, по мнению некоторых исследователей, предусмотрена наиболее последовательная и всесторонняя охрана интересов семьи. В нем нет отдельной главы или раздела, которые были бы посвящены защите интересов несовершеннолетних, но зато казуально вовлечение их в преступную или антиобщественную деятельность здесь наиболее детализировано  [85]. При этом УК Испании предусматривает более строгие санкции за вовлечение несовершеннолетнего в такую деятельность, по сравнению с УК РФ за аналогичные преступления. В нем отсутствует в качестве вида наказания штраф, зато предусмотрен широкий спектр дополнительных наказаний, направленных на понижение социального статуса виновного и постоянное или временное ог​раничение его семейных и других прав по отношению к несовер​шеннолетнему.
 Определенный интерес представляет и подход французского законодателя к построению рассматриваемых норм в УК. Судя по структуре и содержанию главы, посвященной защите прав несовершеннолетних он более близок УК России. В то же время санкции норм в соответствующих статьях УК Франции устанавливают более длительные сроки лишения свободы, чем в УК России. В УК Франции наряду с лишением свободы в качестве наказания всегда применяется крупный денежный штраф, а дополнительными наказаниями являются временное лишение политических, гражданских и семейных прав, лишение водительских прав [102]. 
Кроме того, в УК Франции более широко представлен круг деяний, признаваемых преступными в отношении несовершеннолетних, и за них установлена повышенная, по сравнению с УК России, уголовная ответственность. 

Таким образом, можно отметить, что особенностью зарубежных законов в ряде случаев является отсутствие специальной нормы о вовлечении несовершеннолетних в совершение преступления. В этом случае действуют нормы о подстрекательстве и соучастии. По сравнению с ними российский уголовный закон более четко и последовательно охраняет права детей на благополучное развитие, защищая от наиболее опасного посягательства — втягивания в преступную деятельность. 

Санкции статей уголовных кодексов различных стран различны как по видам, так и по  строгости предусмотренных ими наказаний, поэтому наиболее верным будет вывод о том, что санкции большинства рассмотренных уголовных кодексов жестче санкций УК РФ, что еще раз подтверждает необходимость пересмотра последних в сторону умеренного ужесточения  [70].

Что касается опыта уголовно-правового регулирования ответственности за вовлечение несовершеннолетних в совершение преступлений стран ближнего зарубежья, то он во многом схож с российскими законодательными решениями. Это не случайно, учитывая единые корни и общие уголовно-правовые школы всех государств постсоветского пространства – бывших участников СНГ. Преимущественно законодатели большинства стран повторяют друг друга как в вопросах конструирования анализируемых уголовно-правовых запретов, так и их наказуемости. Правда, в некоторых вопросах они отличаются. 
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