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В уголовном праве справедливость является одним из основополагающих принципов, поэтому необходимо определить условия, при которых назначаемое наказание будет считаться справедливым. Выделяют несколько уровней проявления категорий справедливости: справедливость при формировании круга преступных деяний; справедливая санкция, которая определяется законодателем; справедливость при назначении судом наказания [1]. Подробнее следует остановиться на категории справедливости при назначении наказания судом.
В соответствии с Уголовным кодексом [2] наказание, применяемое к лицу, совершившему преступление будет признаваться справедливым, если оно соответствует характеру и степени общественной опасности преступления, обстоятельствам его совершения и личности виновного. Важным является то, что все условия должны соблюдаться одновременно. 
Понятие «справедливость» в уголовно-процессуальном кодексе РФ определяется через определение «несправедливость». Законодатель в ст. 389.18 п. 2 УПК РФ [3] устанавливает положение о несправедливости приговора. Под ним подразумевается назначения наказания, которое не соответствует тяжести преступления, личности осужденного, или наказание, которое хотя и не выходит за пределы, предусмотренные санкцией статьи Особенной части УК РФ, но по своему виду или размеру является несправедливым как вследствие чрезмерной мягкости, так и вследствие чрезмерной суровости. 

Проанализировав статистику Судебного Департамента при Верховном Суде РФ за первое полугодие 2019 г. можно наблюдать следующее: всего было вынесено 212 576 приговоров и 2 411 приговоров были изменены или отменены вследствие их несправедливости. Это говорит о том, что судами допускаются существенные ошибки, и это приводит к неправильному применению Общей части Уголовного закона, а также к вынесению несправедливого приговора, несмотря на законодательное закрепление условий назначения справедливого наказания.
В санкциях статей определяется минимальный и максимальный вид и размер наказания. В судебной практике можно наблюдать случаи, когда при учете одних и тех же обстоятельств совершения преступления назначаются разные наказания.

Рассмотрим пример, где один и тот же районный суд рассматривает два идентичных дела и разные судьи выносят приговоры с различными сроками наказания. В соответствии с первым из них гражданин Иванов А.А. был осужден по ст. 228.1, п. 2б УК РФ - покушение на незаконный сбыт наркотических средств с использованием электронных и информационно-телекоммуникационных сетей, группой лиц по предварительному сговору в крупном размере. Точно такое же преступление совершил и Петров А.А. 
Судом были учтены одинаковые смягчающие и отягчающие обстоятельства. В обоих случаях назначается наказание с применением положений ч. 1 ст. 62 УК РФ ч. и 3 ст. 66 УК РФ, но в отношении Петрова А.А. судья применяет дополнительно положения ст. 64 УК РФ и назначает наказание ниже низшего предела [4]. В результате, Иванову А.А. назначается наказание сроком 5 лет лишения свободы, а Петрову А.А. — 4 года лишения свободы. Суд в случае вынесения приговора Петрову А.А. решает применить положения о назначении наказания меньше низшего предела. Этот наглядный пример демонстрирует один из фактов нарушения принципа справедливости и это не единичный случай. 

Опираясь на данный пример, можно сделать вывод, что нужно устранять существующие проблемы нарушения принципа справедливости, которые возникают при назначении разных наказаний одинаковые преступления при идентичных обстоятельствах. 

В качестве варианта решения может быть предложено создание правил, которые будут едины для всех судей. В них будет отражаться установленный набор обстоятельств дела, смягчающих и отягчающих обстоятельств, а также данные о личности и т.д., которым будет соответствовать определенная шкала наказания (определения сроков и размеров рекомендуемого наказания).
Подводя итог, следует отметить, что каждая отрасль, институт и норма должны соответствовать принципу справедливости. Рассматривая уголовное право, нужно иметь в виду, что оно призвано восстанавливать нарушенные общественные отношения, а также предполагать ограничение наиболее существенных прав и свобод человека. Поэтому справедливость должна находить свое высшее выражение и быть максимально конкретизирована законодателем для более эффективной ее реализации на практике.
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