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В части 1 ст. 126 Уголовно-процессуального кодекса Республики Беларусь (далее -
УПК) [5] закреплено специальное условие применения меры пресечения в виде заключе-
ния под стражу: она может избираться только в отношении лиц, подозреваемых или обви-
няемых в совершении преступления, за которое законом предусмотрено наказание в виде
лишения свободы свыше двух лет, кроме менее тяжких преступлений против порядка осу-
ществления экономической деятельности (за исключением контрабанды, незаконного экс-
порта или передачи в целях экспорта объекта экспортного контроля, легализации средств,
полученных преступным путем). К таким преступлениям согласно ст. 12 Уголовного ко-
декса Республики Беларусь (далее - УК) [5] относятся менее тяжкие (включают в себя как
умышленные преступления, так и преступления, совершенные по неосторожности), тяж-
кие и особо тяжкие преступления (эти преступления являются только умышленными).
При этом «большинство санкций в нормах Особенной части УК в качестве альтернативы
включают лишение свободы на указанный срок» [Зайцева, 2017, с. 56].

По нашему мнению, наличие данного условия в отношении заключения под стражу
обусловлено его строгостью и положением в системе мер пресечения и предопределяет
необходимость правильной квалификации предъявленного подозрения и обвинения, так
как это напрямую влияет на законность применения заключения под стражу. Оно позво-
ляет органам, ведущим уголовный процесс, использовать предоставленные полномочия о
применении заключения под стражу в отношении значительного числа подозреваемых и
обвиняемых в совершении преступлений различной степени тяжести [1, с. 56-57].

Анализируемое специальное условие взятия лиц под стражу в части возможности при-
менения исследуемой меры пресечения к лицам, подозреваемым и обвиняемым в совер-
шении менее тяжкого преступления по неосторожности, является объектом научных дис-
куссий.

С одной стороны, ученые являются сторонниками отмены возможности применения
заключения под стражу к лицам, совершившим преступления по неосторожности, апел-
лируя тем, что мера пресечения не должна быть строже грозящего наказания [1, с. 57; 2,
с. 88, 3, л. 10;].

С другой, последствия преступлений, совершенных по неосторожности, могут быть
«весьма и весьма тяжкими» [Цоколова, 2008, с. 167], в связи с чем применение заключение
под стражу в отношении менее тяжких преступлений, совершенных по неосторожности,
обоснованно.

В соответствии с п. 1 ч. 3 ст. 64 Уголовно-исполнительного кодекса Республики Бела-
русь (далее - УИК), п. 1 ч. 4, п. 1 ч. 5 ст. 57 УК [1] лица, совершившие преступления по
неосторожности, отбывают наказание в виде лишения свободы в условиях
колонии-поселения.

Необходимо иметь ввиду, что суд может назначить отбывание лишения свободы в ис-
правительной колонии в условиях общего режима осужденным за преступления, совер-
шенные по неосторожности, но только в зависимости от характера и степени общественной
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опасности совершенного преступления и только с указанием мотивов принятого решения
(6 ст. 57 УК). Однако такое наказание является исключительным.

Согласно п. 1 ч. 3 ст. 122 УИК осужденные к лишению свободы в исправительном учре-
ждении в условиях колонии-поселения содержатся без охраны, но под надзором; в часы
от подъема до отбоя пользуются правом свободного передвижения в пределах территории
исправительной колонии-поселения; с разрешения администрации исправительной коло-
нии-поселения могут передвигаться без надзора вне исправительной колонии-поселения,
но в пределах территории соответствующей административно-территориальной единицы,
если это необходимо по характеру выполняемой ими работы либо в связи с обучением.
Суть этих условий отбывания наказания лаконично можно назвать отбыванием наказа-
ния не под стражей, без стражи, что является противоположностью режиму содержания
лиц под стражей при применении к ним анализируемой меры пресечения. Согласно п. 1
ч. 1 ст. 75 УК срок содержания под стражей засчитывается судом в срок лишения свобо-
ды из расчета один день действия меры пресечения - один день отбытия этого уголовного
наказания («один к одному»). С учетом этого, на наш взгляд, не вполне справедливо соот-
носится взятие подозреваемых и обвиняемых под стражу по преступлениям, совершенным
по неосторожности с возможным в будущем (после осуждения) отбыванием наказания та-
кими лицами в виде лишения свободы, как правило, в условиях колонии-поселения. Что
касается тяжести последствий в контексте совершения таких преступлений, думается, они
должны учитываться, в первую очередь, при назначении судом уголовного наказания, в
частности, при назначении срока лишения свободы и т.п.

В связи с вышеизложенным, считаем необходимым исключить возможность приме-
нения к подозреваемым и обвиняемым в менее тяжких преступлениях, совершенных по
неосторожности, и изложить ч. 1 ст. 126 УПК в следующей
редакции: «Заключение под стражу в качестве меры пресечения применяется лишь в отно-
шении лица, подозреваемого или обвиняемого в совершении умышленного менее тяжкого,
а также тяжкого и особо тяжкого преступления, кроме умышленного менее тяжкого пре-
ступления против порядка осуществления экономической деятельности (за исключением
контрабанды, незаконного экспорта или передачи в целях экспорта объектов экспортного
контроля, легализации («отмывания») средств, полученных преступным путем)».
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