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В рамках данной работы проведён анализ результатов «инструментальных» партий
на выборах в региональные законодательные собрания 2016 года. Актуальность работы
состоит в том, что в очередной раз на прошедших в сентябре 2016 года выборах «инстру-
ментальные» партии показали свою несостоятельность, поэтому мы считаем необходим
рассмотреть и проанализировать, что могло послужить этому причиной.

В начале работы необходимо выяснить, что именно мы понимаем под «инструменталь-
ными» партиями. Первое, нужно вывести само определение политических партий, так как
разные исследователи предлагают свои трактовки, которые различаются по всевозмож-
ным критериям. За основное определение мы берем представленное в Федеральном Законе
о политических партиях, а именно: политическая партия - общественное объединение, со-
зданное в целях участия граждан Российской Федерации в политической жизни общества
посредством формирования и выражения их политической воли, участия в общественных
и политических акциях, в выборах и референдумах, а также в целях представления ин-
тересов граждан в органах государственной власти и органах местного самоуправления
[1].

Изменения различных принципов партийного законодательства 2012 года с целью об-
легчения процедура регистрации и дальнейшего функционирования привели к невероят-
ному росту партий, и по данным на 22.02.2017 у нас в стране официально зарегистрировано
75 партий, список которых представлен на сайте Министерства юстиции [2]. Многие из но-
вых партий можно причислить к «инструментальным» партиям, под которыми мы будем
понимать общественные объединения, созданные не для участия в политической жизни
общества, различных политических акций, а для оттягивания голосов других партий, со-
здания видимости партийной деятельности и прочее. Основными источниками следует
считать официальные данные ЦИК, представленные на официальном сайте, программы
и уставы партий, материалы их сайтов и сторонние ресурсы.

Под обозначенное выше определение попало довольно большое количество партий, а
именно 46. Для понимания эффективности или неэффективности участия партий в вы-
борах нами были просмотрены данные о результатах партий на региональных выборах
с 2012 по 2016 гг. включительно, которые можно найти на официальном сайте ЦИК [3].
Мы разделили «инструментальные» партии на несколько групп. Первая - партии, никогда
не участвовавшие в выборах на уровне регионов; партии, участвовавшие в региональных
выборах единожды и только в одном регионе; партии, не однократно участвовавшие в
региональных выборах.

К первой группе были отнесены следующие партии: «Возрождение аграрной России»;
«Партия Поддержки»; «ПАРТИЯ РОДИТЕЛЕЙ БУДУЩЕГО»; «Народно-патриотиче-
ская партия России - Власть Народу»; «Партия Малого Бизнеса России»; «Автомобильная
Россия»; "НАРОД ПРОТИВ КОРРУПЦИИ"; «Партия защиты бизнеса и предпринима-
тельства»; «Спортивная партия России «ЗДОРОВЫЕ СИЛЫ»; «Интернациональная пар-
тия России»; «Партия Социальных Реформ»; «Объединённая партия людей ограниченной
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трудоспособности России»; «ДОСТОИНСТВО»; «РАЗВИТИЕ РОССИИ»; «Объединен-
ная аграрно-промышленная партия России»; «Демократическая правовая Россия»; «ПАР-
ТИЯ ДЕЛА»; «НАЦИОНАЛЬНОЙ БЕЗОПАСНОСТИ РОССИИ»; «Молодая Россия»;
«УМНАЯ РОССИЯ»; «НАРОДНЫЙ АЛЬЯНС»; «Монархическая партия»; «ЧЕСТНО»
/Человек. Справедливость. Ответственность/»; «Российская Социалистическая партия»;
«Партия Духовного Преображения России».

Ко второй группе: «Партия СОЦИАЛЬНОЙ СОЛИДАРНОСТИ» (2013); Партия Ми-
ра и Единства (2013); «Российская партия народного управления» (2013); «Партия нало-
гоплательщиков России» (2013); «Родная Партия» (2014); «Национальный курс» (2014);
«Гражданская инициатива» (2014); «Партия Возрождения России» (2016); «Партия Воз-
рождения Села» (2016); «Добрых дел, защиты детей, женщин, свободы, природы и пен-
сионеров» (2016).

К третьей: «Города России»; «Партия свободных граждан»; «Аграрная партия Рос-
сии»; «РОССИЙСКИЙ ОБЩЕНАРОДНЫЙ СОЮЗ»; ПАРТИЯ ЗА СПРАВЕДЛИВОСТЬ!;
Политическая партия СОЦИАЛЬНОЙ ЗАЩИТЫ; «Гражданская Сила»; «Демократиче-
ский выбор»; «Трудовая партия России»; «Против всех»; «ПАРТИЯ ВЕТЕРАНОВ РОС-
СИИ»; «Российский Объединённый Трудовой Фронт».

Как можно видеть, около половины партий, обозначенных нами как «инструменталь-
ные», не принимали участия в региональных выборах. Из единожды участвовавших пар-
тий в 2016 году приняли участие в выборах только 3. Из последней группы в 2016 году
в региональных выборах приняли участие 3 партии, но их результаты нельзя назвать
удовлетворительными: «Гражданская Сила» (Нижегородская область (0.24%)), «Трудо-
вая партия России» (Республика Дагестан (0.57%)), «Российский Объединённый Трудо-
вой Фронт» (Республика Дагестан (0.24%), Санкт-Петербург (0.78%)). В предыдущих ис-
следованиях на данную тему нами отмечались неэффективные избирательные кампании
указанных выше партий, отсутствие взаимодействия с электоратом и общая незаинтере-
сованность в выполнении своих обязанностей как политического института, что позволяет
причислить партии к категории спойлеров. Мы считаем, что эти факторы в основном и
повлияли на низкие результаты «инструментальных» партий.

Таким образом, по итогам можно сделать следующие выводы:
1. Партии-спойлеры широко распространены в партийной системе современной России,

что мешает избирателям и другим объединениям, нацеленным на реальную реализацию
своих программ, взаимодействовать друг с другом;

2. Большинство нынешних внепарламентских партий не выполняет основных функций,
определённых в Федеральном законе «О политических партиях», а именно: выдвижение
списков кандидатов на выборы и референдумы, представление интересов граждан в по-
литике, привлечение людей в политику и прочее;

3. Либерализация российской партийной системы формально привела к ее существен-
ной демократизации с точки зрения увеличения количества участников предвыборных
кампаний, с точки зрения плюралистичности предвыборных платформ и позиций. Одна-
ко партии, указанные выше, пока не изменили существенно тот политический расклад,
который сложился между партиями-тяжеловесами.
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