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Середина XVII века в Соединённых провинциях Нидерландов ознаменована глубоки-

ми переменами. После смерти статхаудера Виллема II Оранского изменилось политиче-
ское устройство Республики [1]. С 1651 г. только Генеральные штаты могли назначать
на высшие государственные и военные должности в Республике и принимать решения
по вопросам ее внешней политики[7], усилился и партикуляризм провинций. Наследник
статхаудера Виллем III был лишен власти [12]. В связи с этим два десятилетия между
1651 и 1672 гг. получили название первого «бесстатхаудерного периода» [6]. В нидерланд-
ском обществе существовал запрос на осмысление политического устройства государства.
Активизировалось противостояние между партией оранжистов, которые считали статха-
удеров из Оранской династии силой, способной сплотить и защитить страну [15], и их
противников, которых называют «республиканцами» [1, 15]. К последним принадлежали
два выдающихся публициста [14, 16] и состоятельных владельца сукнодельческих ману-
фактур [10] братья Йохан (1622-1660) и Питер (1618-1685) де ла Курт. Ряд политических
трактатов был написан ими в соавторстве [17], Питер продолжил издание своих сочинений
и после смерти брата.

В докладе предполагается рассмотреть политические воззрения братьев Де ла Курт.
Идеи нидерландских публицистов обычно рассматривались в историографии в сравнении
с произведениями политической мысли других западноевропейских стран [7, 11, 13, 17].
Тем не менее, сохраняет актуальность изучение взглядов братьев Де ла Курт в контексте
политической борьбы в Республике Соединенных провинций второй половины XVII века
[8, 9].

Важно отметить, что источником могущества государства Йохан и Питер де ла Курт
считали развитие торговли и рост населения [4, 5]. Торговая деятельность могла процве-
тать лишь в обществе, способном обеспечить гармонию между частными и общественными
интересами [4]. Идеальное правительство, по мнению публицистов, должно стремиться к
достижению «общего блага» [2], обеспечить благоденствие как граждан, наделенных вла-
стью, так и остальных жителей страны. Оптимальной формой правления братья Де ла
Курт считали республиканскую. Причиной, по которой публицисты отвергали монархию,
было представление о том, что «единоличный правитель» может быть подвержен стра-
стям; такой правитель не всегда способен соотнести свои интересы с интересами общества
в целом, что нарушало гармонию между общественными и частными интересами. Монарх,
по мнению братьев Де ла Курт, мог использовать власть в собственных целях, что смеща-
ло баланс интересов в сторону личной выгоды [2, 3]. Более того, единоличное правление,
по мнению братьев Де ла Курт, не благоприятствовало свободе торговли, так как монархи
нередко собирали высокие налоги и часто вели войны [4]. Важно отметить, что в своих
произведениях братья Де ла Курт называли правление статхаудеров из дома Оранских
«монархическим» [2], тем самым отвергая распространенную в республике идею равно-
мерного распределения власти между статхаудером, Генеральными и провинциальными
штатами.

Республика, с точки зрения братьев Де ла Курт, должна была управляться «собра-
нием» [4], которое решало бы вопросы внешней и внутренней политики. Задача этого
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коллегиального органа - обеспечить гармонию интересов жителей страны. Это собрание
должно иметь широкое представительство, быть не «собранием немногих», но «собра-
нием способных людей» [2]. Баланс интересов разных членов собрания должен был, по
мысли публицистов, предотвратить установление единоличной власти. Тем не менее, при
«народном правлении» власть должна была находиться не в руках всего народа, но у «спо-
собнейших» его представителей, тех, кто хорошо понимал интересы государства и должен
был благоприятствовать торговле [5], обеспечивая величие и процветание страны.
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